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Abstract 
There is a controversy in Islamic philosophy over the 
relationship between something’s being something and something’s 
being. Two theses are well-known: assumption and entailment. 
Notoriously, Mirdamad is considered to be among the 
adherents of the entailment thesis. It is argued here that 
Mirdamad’s thesis is neither assumption nor entailment. 
Actually, his thesis includes a collection of different 
propositions that combine assumption and entailment 
variously. I interpret his thesis on the basis of his theory of 
subsistence and existence. Furthermore, I distinguish between 
semantical and metaphysical aspects of Mirdamad’s thesis. I 
abstract some logical consequences from these semantical 
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aspects. I explain then why these logical consequences do not 
follow from a bunch of the alternative theses at issue. 

Keywords: assumption, entailment, subsistence, existence, 
semantics, metaphysics. 

Extended Abstract 
There is a controversy in Islamic philosophy over the relationship between 
something’s being something and something’s being. Two theses are well-
known: assumption and entailment. Notoriously, Mirdamad is considered to 
be among the adherents of the entailment thesis. It is argued here that 
Mirdamad’s thesis is neither assumption nor entailment. Actually, his thesis 
includes a collection of different propositions that combine assumption and 
entailment variously. I interpret his thesis on the basis of his theory of 
subsistence and existence. Furthermore, I distinguish between semantical 
and metaphysical aspects of Mirdamad’s thesis. 

To begin with, there is a well-known distinction between semantics and 
metaphysics: semantics is concerned with the relationship between 
language and the reality it represents, and metaphysics is concerned with 
the reality itself. On the basis of these assumptions, I begin with the 
problem of what ‘entailment’ and ‘presupposition’ mean in Mirdamad’s 
view.  

First of all, we need to understand his theory of existence in order to 
understand his answer to this question. According to Mirdamad, existence 
is nothing in reality, the correspondent of the proposition ‘a exists’ is the 
essence of a itself, the meaning of ‘existence’ is the infinitive to be existent, 
and the subsistence of an essence is prior (not in a metaphysical or 
epistemological way, but in a semantical way) to the existence of the 
essence (Mirdamad 1988, 2012; Hosseini 2019). 

In addition, Mirdamad distinguishes two different questions concerning 
the relationship between something’s being and something’s being 
something: the first question concerns the relationship between two terms 
of the proposition, and another question concerns the affirmative 
relationship between the terms (Mirdamad 2012). 

As I have argued in the body of this paper, based on exegetical and 
analytical considerations, Mirdamad’s thesis about the relationship between 
something’s being and something’s being something (the rule) is as follows: 

The rule (concerning the affirmative relationship): something’s being 
something presupposes (in a metaphysical sense) something’s subsistence 
and entails (in a metaphysical-semantical sense) something’s being. 

The rule (concerning terms: existence): something’s being existent 
presupposes (in a semantical sense) something’s subsistence and entails (in 
a semantical sense) something’s being. 

The rule (concerning terms: essence): something’s being itself 
presupposes (in a semantical sense) something’s subsistence and entails (in 
a semantical sense) something’s being. 

The rule (concerning terms: essential): something’s being something 
presupposes (in a metaphysical sense) something’s subsistence and entails 
(in a metaphysical-semantical sense) something’s being. 
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The rule (concerning terms: necessary): something’s being something 
presupposes (in a metaphysical sense) something’s subsistence and entails 
(in a metaphysical-semantical sense) something’s being. 

The rule (concerning terms: accidental): something’s being something 
presupposes (in a metaphysical sense) something’s subsistence and 
presupposes (in a metaphysical sense) something’s being. 

Next in the paper, I abstract some logical consequences from Mirdamad’s 
thesis about the rule. 

From a contemporary point of view, logic consists of at least two parts: 
semantics and proof theory. As I have shown, Mirdamad’s thesis contain 
significant semantical aspects. Therefore, from the contemporary 
perspective, we can realize that the following semantical entailments are 
consequences of his theory of existence and his theses about the rule: 
a is a semantically entails a exists. 
a is a semantically entails a is a. 
assuming that semantics is an essential part of logic and that proof theory 
and semantics should be functionally identical, we conclude that the 
following rules of logic should be conceded within the framework of 
Mirdamad’s philosophy: 
 

𝑎 𝑖𝑠 𝑎

𝑎 𝑒𝑥𝑖𝑠𝑡𝑠
 

𝑎 𝑒𝑥𝑖𝑠𝑡𝑠

𝑎 𝑖𝑠 𝑎
 

 
It is worth noting that other parties’ theses on the relationship between 
something’s being and something’s being something like those of Mutazeli 
(Tusi 1986), the followers of Peripatetics (Suhrawardi 1976) and Sadra 
(Hosseini 2019), do not entail such logical rules, because of their 
metaphysical nature. 
In sum, Mirdamad’s thesis about the relationship between something’s 
being and something’s being something neither is assumption nor 
entailment. Rather it is a complex thesis that contains different aspects, 
namely metaphysical and semantical. From the semantical aspects of his 
thesis some logical rules can be abstracted, which he did not realized. 
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 یک دوگانۀ نادرست فرعیت یا استلزام؟
 از منظری منطقی خوانشی از نظر میرداماد 

  *داود حسینی   

   چکیده
ثاوت  در سننت فلسن ۀ اسن می نزاعی  سنت رر سنر این ن بن نسناتی میان 

فرعیت و اسنتلزام   ،ررقرار اسنت  دو قو  مشنرور ثاوت اششنی و شنی  ششنی  
کنم  ستند  نیز مشرور است کن میرداماد از حامیان استلزام است  استدلا  می 

ای از میرداماد شنام  دسنتناسنتلزام  نظر    نکن نظر میرداماد نن فرعیت اسنت و ن 
 نای مت ناو ی از فرعینت و اسنننتلزام را در رر دارد    ناسنننت کنن  رکین قناعنده

اراهنن می خوانشنننی از ایا قناعنده وجود  قرر و  کنم کنن ماتنی رر نظرینۀ   نا 
 ا  ریش از ایا، میان محتوای سمنتی ی و متافیزی ی ایا قاعده   میرداماد اسنت 
 نای   نا نتنای ی ررای قناعندهی ی ایا قناعندهکنم  از محتوای سنننمنت   ینک می 

کنم کن برا ایا نتایج منطقی از آورم   اییا می اسنتننتا  منطقی رن  دسنت می 
 شوند حاص  نمی  در ایا رحثرسیاری از نظرات رقی  

 فرعیت، استلزام،  قرر، وجود، سمنتیک، متافیزیک  :هاکلیدواژه

 مقدمه .1

 وان آن را  سنت کن می   ایشندهشنناختندر  اریخ فلسن ن و منط  در سننت اسن می مسن لۀ  
)ب   ثاوت شنی  ششنی و   )ثاوتِ اشف(  ثاوت اششنی رندی کرد: نسنات میان  بنیا صنورت
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در سننت اسن می دو مو ن     دانانمشنرور اسنت کن فیلسنوفان و منط  بیسنت؟ رودنِ اشف(
اند: فرعیت و اسنتلزام  گروه نسسنت مقتقدند کن ثاوت  داشنتن  مسنلشنمت اوت نسنات رن ایا  

و گروه دوم مقتقدند کن ثاوت    )قاعدۀ فرعیت(  ثاوت اششنی  اسنت  فرع ررشنی  ششنی  
  طا   اریخ مشنرور، الل   )قاعدۀ اسنتلزام(  ثاوت اششنی  اسنت  مسنتلزمشنی  ششنی   

اند  در مقار ، فسر رازی،  صنندرا قاه  رن فرعیت روده و  اشدیا دشننت ی، صنندرمشنناهیان
 اند اشدیا دوانی و میرداماد قاه  رن استلزام رودهج   

  را واکاوی کنم   مسننلشنقصنند دارم کن نظر میرداماد در خصننون ایا   ،در ایا مقاشن
کدام از ایا دو دسننتن  کن دناا  خوا م کرد ایا اسننت کن نظر میرداماد را در  ی   ایایده
نظرینۀ وجود   در ار انا  رنا نایی   وان جنای داد، رنن ایا دشین  کنن شنننامن  پی یندگینمی

خوا م پرداخت کن نظر    مسنلشنرندی نظر میرداماد رن ایا  میرداماد اسنت  پ  از صنورت
رن خ ف رسنیاری از    ،ای ما ایا اسنت کن نظر میرداماد  ادعدارداو بن ار ااطی را منط   

 دارد   مرمیشوازم منطقی    ،مسلشننظرات دیگر در خصون ایا 
پیش از ورود رن رحث لازم اسنت رن دو ن تن  وجن د م  نسسنت این ن میان سنمنتیک  

 نا و واققینات  و متنافیزینک  منایز  سنننت  ا رنارات سنننمنتی ی دررنارۀ ار انا  مینان گزاره
اگر  وا ارری     نرا  و  » وا ارری اسنت  صنادا اسنت اگرسنتند  ررای ماا ، این ن  جران  
دررارۀ واققیات  صنرفا   ، یک ادعای سنمنتی ی اسنت  در مقار ، ا رارات متافیزی ی  راشند

 وا ارری اسننت رن ایا سننا  کن راد رن گونۀ خاصننی  جران  سننتند  ررای نمونن، این ن 
رن ریانی دیگر، سنمنتیک علم رررسنی ار اا     اسنت   یمتافیزی ، یک ادعای  وزیده اسنت

 و متافیزیک علم رررسی جران آن گونن کن  ست   1میان گزاره و جران است
کم شنام  دو حوزه اسنت: ن تۀ دوم: رنا رر  لقی متقارف در دورۀ مقاصنر، منط  دسنت

سنتنتاجی میان   ای اسنمنتیک و سنیسنتم اسنتنتاجی  سنیسنتم اسنتنتاجی علم رررسنی ار اا 
 وا ارری اسنت یا  وا آفتاری  د د کن یا  نتی ن می   وا ارری اسنت اسنت  ما   این ن  گزاره
   م نیا، م روض اسنت کن ایا دو حوزۀ منط  نامر ا  را  م نیسنتند  یک سنیستم  اسنت

رنایند مینان ایا دو حوزه ار انا  ررقرار کنند: اگر گزاره ای مشنننسز از  منطقی ایندهنا  
 ای م روض صنادا   رو نی اسنتنتا  شنود آنگاه مم ا نیسنت کن آن گزاره ای مگزاره

 راشند و آن گزارۀ مشسز صادا نااشد )قضیۀ صحت( و راشق   )قضیۀ  مامیت( 
 ر ریان کنم  قصند   وانم مسن لۀ مورد رررسنی ایا مقاشن را روشنارا ایا مقدمات، می

ثاوت  و   ثاوت شنی  ششنی دارم رررسنی کنم کن نظر میرداماد در خصنون ار اا  میان  
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 ا بن اندازه یک ا رار متافیزی ی اسنت و  ا بن اندازه یک ا رار سنمنتی ی  در   اششنی 
کنم  میرداماد  ای از نظر میرداماد را رن زران خودش ریان میرندی اوشینرسش دوم، صنورت

  در رسش  کند کن اصنط حات کلیدی فلسن ۀ اوسنتنظر خود را را اصنط حا ی ریان می
کنم  رر ایا مانا  سنوم، ایا اصنط حات را در باربوب نظریۀ وجود میرداماد روشنا می

در رسش برارم، وجوه سننمنتی ی و متافیزی ی نظر میرداماد در خصننون ار اا  میان  
کنم  در رسش پن م، نتایج منطقی نظر  را    یک می  ثاوت اششنی و  ثاوت شنی  ششنی 
کنم کن ایا نتایج منطقی ردیری نیسنتند؛ رن سنس  اسنتدلا  میکنم   میرداماد را  اییا می

ای را   نای منطقی وجری از نظرات رندین  نظر میردامناد بنیا لازمننایا مقننا کنن  قنداد قنارن 
ای در خصنون نحوۀ مواجرن مقمو  در منط   طایقی  در رر ندارند  رحث را را م حظن

 2ررم در دورۀ مقاصر رن مس لۀ مورد رحث رن پایان می

 استلزام میرداماد؛ مواجهۀ نخستـهای فرعیتقاعده .2

 وان رن ثاوت شنی  ششنی  )ب رودنِ اشف( نظر  از نگاه میرداماد، از دو حیایت مت اوت می
کرد: نسسنننت، از حینث رر  ای ناری مینان اشف و ب؛ دوم، از حینث طرفیا رر  ای ناری،  

 نای ب رودنِ اشف  ۀ نمونننیقنی اشف و ب  از حینث رر  ای ناری، ینک ح م ررای  من
 ب رودنِ اشف فرع رر  قررِ اشف و مستلزم ثاوتِ اشف است   ررقرار است:

 نای ب رودنِ اشف  امنا از حینث طرفیا رر  ای ناری، ح م ی سنننانی ررای  منۀ نموننن
رسننتگی رن بیسننتی اشف و ب و ار اا  میان آنرا در   ای وان داد  ح م در  ر نمونننمی

کنند و واققینت دارد  رنن ایا خناطر، میردامناد حنالات مستلف را از ی ندیگر    ینک می
کند  حالات مستلف از ایا قرار  سنتند: ب  مان ررای  ر مورد ح م مت او ی صنادر می

سننت؛ ب  اشف اسننت؛ ب »موجود  اسننت؛ ب ِا یِ اشف اسننت؛ ب عر ننی لازمِ اشف ا
 عر یِ م ارا اشف است  ایا اح ام از ایا قرار  ستند:

 موجود رودنِ اشف، فرع رر  قررِ اشف و مستلزم ثاوتِ اشف است 
 اشف رودنِ اشف،  ی  ح می رن دناا  ندارد 

 ب )ِا ی( رودنِ اشف، مستلزم  قررِ اشف و مستلزم ثاوتِ اشف است 
 تلزم ثاوتِ اشف است ب )لازم( رودنِ اشف، فرع رر  قررِ اشف و مس

 3ب )م ارا( رودنِ اشف، فرع رر  قررِ اشف و فرع رر ثاوتِ اشف است 
و نو  میرداماد نن قاعدۀ  پی یدگی نظر میرداماد در  میا مواجرۀ اوشین روشنا اسنت  رن

پنذیرد و ننن قناعندۀ اسنننتلزام را  رنن جنای آن، میردامناد  قندادی قناعنده  نظیم  فرعینت را می
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نامم  پی یدگی نظر  می  اسنننتلزام میردامادنننننن ای فرعیتقاعده ا را  عدهکند  ایا قامی
در فرم نظر میرداماد ایا   مسنلشناشوصنو  نظر اوسنت  نسسنتیا  میرداماد مان  دریافت سنر 

داستان را عموم    و »ثاوت  بن مقنایی و بن  مایزی را ی دیگر دارند؟  ماست کن » قرر
فیلسننوفان مسننلمان، از نظر میرداماد »ثاوت  و »وجود  متراف  سننتند  از ایا رو، ررای  
فرم بیسنتی  قرر و ثاوت در فلسن ۀ میرداماد لازم اسنت کن  وق ی کنیم و نظریۀ  قرر و 

 قرفی کنیم اختصار موجود نزد میرداماد را رن

 پرده: نظریۀ تقرر و وجود نزد میردامادمیان .3

 ا و در ایا رسش صرفا  نظریۀ  قرر و وجود میرداماد را مقرفی خوا م کرد و رن استدلا  
 نای مر ا  رنا آن نسوا م پرداخنت   م نیا ررای رعناینت اختصنننار، نقن  قو   بناشش

اسنننتنناد    الأف  اشمایارنن کتناب  مسنننتقیمی از میردامناد نسوا م آورد  ع وه رر ایا،  نرنا  
کنم کنن رننا رر ا رنار صنننریا میردامناد، مرج  اصنننلی نظرینۀ  قرر و وجود اوسنننت  می

را   الأف  اشمایا(  مااحث ایا رسش در فصنن  نسسننت و دوم کتاب  52  :1367)میرداماد،  
اند  در این ا، در  ر مورد صننرفا  رن ی ی از ایا موا نن  کن  عاارات مت او ی ریان شننده

 4د م حت رن خوانش اراهن شده دارند، ارجاع میصرا
نسسنتیا ح م میرداماد ایا اسنت کن وجود وصنف نیسنت  از نگاه میرداماد، اوصناف  

(   56-55  :1391رر دو گونن  سننتند: اوصنناف انضننمامی و اوصنناف انتزاعی )میرداماد،  
میز    وصنف انضنمامی در جران متمایز از موصنوف خود اسنت؛ نظیر سن یدی کن متمایز از

اسنت  وصنف انتزاعی صنرفا  در ِ ا متمایز از موصنوف اسنت  در خار ، موصنوف رن 
کند  ررای نمونن، کوری وصن ی  ای اسنت کن عق  آن وصنف را از موصنوف انتزاع میگونن

انتزاعی اسنت  را ایا مقدمن، میرداماد مدعی اسنت کن وجود نن وصنف انضنمامی اسنت و 
 ( 9 :نن وصف انتزاعی ) مان

 م میرداماد ایا اسنت کن »موجود  مقنایی رسنی  دارد ) مان ا(  منظور از دومیا ح
اگر مادأ اشننتقاا آن    نرا و  مقنای مرک  ایا اسننت: یک محمو  مقنای مرک  دارد اگر

 واند مقنایی  وصنن ی ررای یک ِات راشنند  بون وجود وصننف نیسننت، »موجود  نمی
نیسنت؛ رل ن    شنی  دارای وجود  مرک  داشنتن راشند  رن ایا  ر ی ، »موجود  رن مقنای

نیسنت     ةيما به الموجواسنت  رن طور مقاد ، »وجود  رن مقنای    جراندرنننن نرا رن مقنای  
 ماند ایا است کن رن مقنای موجودیت )موجود رودن( راشد  آن ن ررای »وجود  راقی می
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»اشف موجود اسنت  خودِ اشف اسنت    سنومیا ح م میرداماد ایا اسنت کن مطار  گزارۀ
(  زیرا اگر بنیا ناناشننند آنگناه »موجود  مقننایی مرکن  خوا ند ینافنت و رنن 10-9  :) منان

د د   ا  آن، وجود وصنف خوا د شند  اشاتن لازم رن  ذکر اسنت کن ایا ح م نتی ن نمی
کن اشف در این ن مطارَ  گزارۀ »اشف موجود اسنت  راشند مسنتق  اسنت  گا ی بنیا اسنت  
کن اشف مسنتق   مطارَ  ایا گزاره اسنت )در مورد موجود قاهم رن ِات( و گا ی نیز بنیا 
اسنت کن اشف رن سنا  علتی دیگر مطارَ  ایا گزاره اسنت  آن ن ا میت دارد ایا اسنت  

نتی ن، علت احتماشیِ اشف( رسشی از مطار  گزارۀ  کن ایا اسنتق   یا عدم اسنتق   )و در
 »اشف موجود است  نیست 

برارمیا ح م میرداماد ایا اسنننت کن میان مر اۀ ِاتِ اشف و مر اۀ موجودیتِ اشف  
(  ایا  مایز رن حسنن  مصننداا نیسننت  زیرا طا  ح م 14-13  : مایز  سننت ) مان

روشننی مطار  »اشف  نیز اشف اسنت   پیشنیا، مطارَ  »اشف موجود اسنت  اشف اسنت  رن
ن ن در جران اسنت  مایزی نیسنت  آن ن  رناررایا میان اشف و موجودیتِ اشف رن شحاظ آ

در جران اسنت صنرفا  اشف اسنت  اما در مر اۀ مقانی، میان ایا دو  مایز  سنت  میرداماد  
ننامند  در مقنارن  مر انۀ موجودینتِ اشف را مر انۀ  می  فقلینتینا     قررمر انۀ ِاتِ اشف را مر انۀ  

 نرد نام می  ثاوتیا  وجود
  :ایا اسننت کن مر اۀ  قرر مقدم رر مر اۀ وجود اسننت ) مان  پن میا ح م میرداماد

   وجن شنود کن یک طرف  این ن اشف موجود اسنتمقدم اسنت رر   اشف(  رن ریان دیگر، 14
ایا  قندم امری م رد و طرف دیگر امری مرکن  اسنننت  آن نن نقش محوری در نظرینۀ  

احتما  ررای ایا  اسنت کن ایا  قدم بگونن بیزی اسنت  سنن    مسنلشنمیرداماد دارد ایا  
د   داند و را سنومی  مصنراحت مردود می قدم  سنت کن میرداماد دو مورد نسسنت را رن

 است 
شننننناختی: در مر انۀ ِ ا و ح ناینت، اشف مو نننوع گزارۀ »اشف   قندم مقرفنت -

 موجود است  است 
اشف و موجودینتِ - متنافیزی ی:  و    قندم  اشف در جرنان دو واققینت متمنایزنند 

 واققیت دوم ماتنی رر واققیت نسست است 
سناز ایا گزاره   قدم سنمنتی ی: اشف مطارَ  گزارۀ »اشف موجود اسنت  و صنادا -

 است 
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از نظر میرداماد،  قدم رن مقنای نسسننت، اگربن ررقرار اسننت، رن رحث نامررو  اسننت   
رحنث رر سنننر بگونگی کنارکرد قوای  رحنث رر سنننر موجودینت و نسنننانت آن رنا  قرر،  

شنناختی انسنان، ررای ماا  شنناخت نحوۀ کارکرد ِ ا انسنانی، نیسنت   م نیا،  قدم رن 
آورد  اگر اشف و موجودیتِ  مقنای دوم ح م نادرسننتی در خصننون وجود را لازم می

اشف دو واققیت متمایز راشننند آنگاه اولا  مطار  گزارۀ »اشف موجود اسننت  اشف نیسننت،  
یا  »موجود  مقنایی مرک  خوا د یافت و ثاشاا  وجود وص ی ررای ِات خوا د شد  در ثان

نرایت، میرداماد  صنریا دارد کن مقنای  قدمی کن ادعا کرده اسنت، مقنای سنوم اسنت   
سناز گزارۀ  این ن اشف مقدم اسنت رر موجودیتِ اشف بیزی نیسنت جز این ن اشف صنادا

 ( 143پاورقی    ،46»اشف موجود است  است ) مان، ن  
  :ان  اک  سنتند ) مانشنشنمیا ح م میرداماد ایا اسنت کن  قرر و وجود لیرقار 

ع  ، مم ا نیسنت  (  مم ا نیسنت کن ِا ی متقرر راشند اما موجود نااشند و رن54-55
کن ِا ی موجود راشند اما متقرر نااشند  اگر اشف متقرر راشند اما موجود نااشند یا موجود  

د، نتی ن یک بیز اسننت: اشف مطارَ  گزارۀ »اشف موجود اسننت   راشنند اما متقرر نااشنن
نیسنننت  رنناررایا ایا عندم ام نان ان  ناک مینان اشف و موجودینتِ اشف ینک عندم ام نان  

ان  اک نیسننتند، زیرا یک   سننمنتی ی اسننت  رن ریانی دیگر، اشف و موجودیتِ اشف قار 
 بیز، یقنی اشف، مطارَ  »اشف  و »اشف موجود است  است 

ان  ناک  سنننتنند و    قنارن   صننن  این نن، وجود و  قرر از نظر میردامناد متمنایز و لیرحنا
 نای آ ی ا مینت دارد ایا اسنننت کنن  م دومی مقندم رر اوشی اسنننت  آن نن ررای رحنث

اسنتلزام میان وجود و  قرر )یقنی عدم ام ان ان  اک ایا دو( یک ح م سنمنتی ی اسنت  
  رنا ایا مقندمنات، مقننای » قرر  و و  م  قندم  قرر رر وجود ح می سنننمنتی ی اسنننت

رنن رحنث دررنارۀ قناعندهشنننود و می»ثاوت  در نظر میردامناد روشنننا می  نای   وانیم 
 استلزام میرداماد رازگردیم نفرعیت

 استلزام میرداماد؛ مواجهۀ دومـهای فرعیتقاعده .4

م  یک  استلزام میرداماد دو دستن  ستند: دستۀ نسست شانننن ای فرعیتدیدیم کن قاعده
قاعده اسننت )رن   پنجقاعده اسننت )رن حسنن  طایقت رر  ای اری( و دسننتن دوم شننام   

حسن  طرفیا رر  ای اری(  در این ا قصند ما ایا اسنت کن رررسنی کنم کن »فرعیت  و 
اند،  ر یک بن مقنای محصنلی دارند؛ مشنسصنا    ا رن کار رفتن»اسنتلزام  کن در ایا قاعده
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رررسی    ر ی ، شش مورد را ستند  رن ا بن حد سمنتی ی   این ن  ا بن حد متافیزی ی و
 کنم می
: ب بودنِ الف فرع بر تقررِ الف و مســتلزم وتوتِ  قاعده به حســر ربا ایجابی.1-4

 الف است.
اسن می نزاعی    فرض رر ایا اسنت کن ب رودنِ اشف ررطی ای اری اسنت  در سننت فلسن ۀ

 سننت کن ایا رر  ای اری بگونن اسننت  ررخی مقتقدند کن ایا رر  ای اری یک رر  
دوطرفن در جران اسننت و طرفیا ایا رر  ای اری اشف و ب  سننتند  در مقار ، ررخی 
مقتقدند کن ایا رر  ای اری ررطی دوطرفن در جران نیسنت رل ن صنرفا  ای اری ررای اشف  

د اخت ف میان ایا دو گروه از فیلسننوفان، اوصنناف انتزاعی  اسننت  یک دسننتن ماا  مور
 سنتند؛ ررای ماا  این ن داود مم ا اسنت  رنا رر نظر دسنتۀ نسسنت، مم ا رودنِ داود 
یک رر  ای اری اسنت میان داود و ام ان  رنا رر نظر دسنتۀ دوم، مم ا رودنِ داود صنرفا   

وشنا  سنتند: دسنتۀ نسسنت مقتقدند  ای اری ررای داود اسنت  نتایج مت اوت ایا دو نظر ر
طور کن داود امری عینی اسنت، ام ان نیز امری عینی اسنت  در مقار ، دسنتۀ دوم کن  مان

 واند ام ان  ای اسنت کن عق  میمقتقدند کن  نرا داود امری عینی اسنت؛ اما داود رن گونن
را  سنتند و را از او انتزاع کند  نمایندگان مشنرور دسنتۀ نسسنت صندراشدیا دشنت ی و صند

 5اشدیا دوانی و میرداماد نمایندگان مشرور دستۀ دوم ج   
این نن رر  ای ناری    ، طرفیا نزاع رر ینک ح م  واف  دارنند:نظرایا اخت فرنا وجود  

آن ن ررای رحث حا نننر    ردون اشف محق  شنننود  مم ا نیسنننت کندر ب رودنِ اشف  
ایا عدم ام ان، نوعی   دقت شنود کن نسسنت    اسنت ا میت دارد  میا رسش مشنترک  

عدم ام ان متافیزی ی اسنت  دشی  ایا ادعا روشنا اسنت: ررقراری رر  ای اری ماتنی رر  
رر  ررقرار راشنند اما طرفِ رر  محق   ام ان ندارد  رن عاار ی دیگر،   طرفِ رر  اسننت 
ای اسنننت کنن نیناز رنن طرفِ رر  دارد  ۀ  حق  رر  در جرنان رنن گوننننحوناناشننند، زیرا  

نوعی فرعینت    ،رننا رر نظر  منۀ طرفیا نزاع، »فرعینت  ادعنا شنننده در قناعنده  رنناررایا
 متافیزی ی است 

را  نظری میان میرداماد و سننایریا  سننت   اما در  میا رسش مشننترک نیز اخت ف
اشف )رن عاار ی دیگر،     قررِ فرع رردر ب رودنِ اشف   رر  ای اریاصننط حات میرداماد،  

  اشف اسننت   ثاوتِاما از نظر دیگران، رر  ای اری در ب رودنِ اشف فرع رر   اسننتاشف(  
نسسنننت این ن طا   آید:  رن دسنننت می  دو مقدمندشی  میرداماد ررای ن ی نظر دیگران از 
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ر  ای اری واق   اشف در جران بیزی نیسننت کن رسوا د طرف ر وجودِنظریۀ وجود او، 
آن ن  از ایا رو،    فرعیت متافیزی ی اسنننتدوم این ن »فرعیت  مورد ادعا نوعی    شنننود

  وجودِ اشف بیزی در جران نیسنت کن  شنود خودِ اشف اسنتطرف رر  ای اری واق  می
دانند  اشف می   قررِرا فرع رر  نِ اشف  میردامناد ب رود  نتی نن در  طرف رر  قرار گیرد  درتوانن

 اشف  ثاوتِو نن فرع رر  
)کن  مان   اشف ثاوتِدر رسش پیشنیا دیدیم کن  قررِ اشف رن نحو سنمنتی ی مسنتلزم  

ب رودنِ اشف مسننتلزم ثاوتِ اشف  رناررایا   اسننت   وجودِ اشف یا موجودیتِ اشف راشنند(
رن   ؛ رکیای از یک رارطۀ متافیزی ی و یک رارطۀ سنمنتی ی اسنت  خوا د رود  ایا اسنتلزام

ایا شن   کن نسسنت ب رودنِ اشف رن شحاظ متافیزی ی فرع رر  قررِ اشف اسنت و سنس   
ررای سنادگی، ایا رارطن را کن از     قررِ اشف رن شحاظ سنمنتی ی مسنتلزم ثاوتِ اشف اسنت 
 نامم می  سمنتی ین یمتافیزیدو رسش متافیزیک و سمنتی ی  ش ی  شده است  

رن شننود: ب رودنِ اشف رن ایا  ر ی ، مدعای میرداماد در قاعدۀ یادشننده روشننا می
ثاوتِ  مستلزم  سمنتی ی  ننننمتافیزی یرن شحاظ  و   است   قررِ اشف  شحاظ متافیزی ی فرع رر

 اشف است 

 ــ  .2-4 الف، فرع بر تقررِ الف و    : موجود بودنِذات(قاعده به حسر طرفین )وجودـ
 مستلزم وتوتِ الف است.

نزد   نظریۀ  قرر و وجودکام   متنا ر را میرداماد  استلزام  ننفرعیت ای  ایا حاشت از قاعده
موجود رودنِ رن شحاظ سنمنتی ی مقدم رر  اشف رود  در رسش پیشنیا دیدیم کن  او پیش می

رسش  نتی ن   در   اسننت نظریۀ  قرر و وجوددر این ا  مان  قدم در   فرعیتاسننت   اشف  
 وان آن را رن ایا ریان رن طور خاشز سنمنتی ی اسنت و میای  قاعده  ،ایا قاعدهنسسنت  

  است   قررِ اشف فرع رررن شحاظ سمنتی ی  کام  کرد: موجود رودنِ اشف، 
 قررِ اشف رنن شحناظ سنننمنتی ی  نزد میردامناد،    نظرینۀ  قرر و وجودریش از ایا، در  

مسنتلزم موجود رودنِ اشف اسنت  را  رکی  ایا دو خوا یم داشنت: موجود رودنِ اشف رن 
شحاظ سنمنتی ی فرع رر  قررِ اشف اسنت و  قررِ اشف رن شحاظ سنمنتی ی مسنتلزم ثاوتِ  

اسنتلزام سنمنتی ی را   ،اشف اسنت  یک فرض کام   مققو  ایا اسنت کن فرعیت سنمنتی ی
د د  رناررایا موجود رودنِ اشف رن شحاظ سنمنتی ی مسنتلزمِ مسنتلزمِ ثاوتِ اشف  می  نتی ن

رن آید: موجود رودنِ اشف  اسنت  را داشنتا  قدی اسنتلزام، رسش دوم قاعده رن دسنت می
 ثاوتِ اشف است شحاظ سمنتی ی مستلزم  
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گ تیم کن از   رن نظر ررسنندررانگیزکمی مناقشننن  قاعده مم ا اسننت کن رسش دوماما  
موجود رودنِ اشف و ثاوتِ    نظر میردامناد »ثاوت  و »وجود  مترادف  سنننتنند  از ایا رو،

میرداماد دررارۀ ایا مشن       مایزی را  م ندارند کن اوشی رتواند مسنتلزم دومی راشند اشف  
آن را رف  کرد  ینک  سنننادگی   وان رنناحتمناشی و راه حن  آن بیزی نگ تنن اسنننت  امنا می

را در مقنایی وسنی  رن کار رریم رن سنمنتی ی  ایا اسنت کن اسنتلزام    سنرراسنت  پیشننراد
بون موجود رودنِ اشف  صنورت،  مسنتلزم خود نیز راشند  در ایا  رتواند    امرطوری کن یک 

  وانند مستلزم ی دیگر راشند و ثاوتِ اشف یک بیز  ستند می
را رن ایا شننن ن  رن طور کام  رینان   در ایا حاشت   وان قاعده مورد رحنثمی  رنناررایا

رن شحاظ   قررِ اشف اسننت و  م   رن شحاظ سننمنتی ی فرع ررکرد: موجود رودنِ اشف،  م 
آن ن جاش   وجن است و در رحث رسش آینده نقش    ثاوتِ اشف است   سمنتی ی مستلزم

میرداماد محتوایی  اسنتلزام  ننننفرعیت ای  محوری دارد ایا اسنت کن ایا حاشت از قاعده
 کام   سمنتی ی دارد 

به دنتال  هیچ حکمی   ،الف بودنِ الف:  ذات(ـــ ـقاعده به حسـر طرفین )ذات  .3-4
 ندارد.

اشف در واققیت  مان اشف اسننت و  ی   مایزی میان ایا   رنا رر نظر میرداماد، اشف رودنِ
اشف و اشف نرناد: وقتی    نِ وان  منایزی مینان اشف روددو نیسنننت   نرنا در ینک حناشنت می

م حظنۀ ِ نی را وارد رحنث کنیم  م حظۀ ِ نی اشف رودنِ اشف شنننام  دو رار م حظۀ  
حاشی اسننت کن م حظۀ  اند  ایا در اشف اسننت کن را اعتااری ِ نی از  م    یک شننده

ِ نی اشف شنام  یک رار م حظۀ ِ نی اشف اسنت  پ  اگر مقیار م حظۀ ِ نی را وارد 
 وان مینان اشف رودنِ اشف و اشف  منایز گنذاشنننت  امنا بنیا  منایزی ار اناطی رنن می  ،کنیم

رحث حا ننر ندارد  در رسش گذشننتن نیز گ تیم کن رحث حا ننر مررو  رن دسننتگاه  
   نحوۀ کارکرد ِ ا او، نیسنت  از ایا رو،  مایزی کن رر پایۀ م حظۀ  شنناختی انسنان، ما

در گیرد ایا اسنت کن  ای کن میرداماد میِ نی رنا نراده شنود از رحث خار  اسنت  نتی ن
 وجود نسوا د داشت ایا مورد  ی  ح می مر ا  را رحث حا ر 

 وان  گوید کن میای سنننسا میگونن ای دیگر رن ِی  رحثرا ایا حا ، میرداماد در 
رر طا  نظر میرداماد، مطارَ  گزارۀ »اشف اشف اسنت  خودِ  ای از آن اسنتسرا  کرد قاعده

میرداماد دارد  دیگر را ادعای    کاملی نا ر  ایا ادعا     (10-9  :1391  ،)میرداماد  اشف اسنننت
یرش میرداماد  ایا  نا ر مورد پذ  کن مطارَ  گزارۀ »اشف موجود اسننت  خودِ اشف اسننت 



69                            یمنطق  یاز منظر  ردامادیاز نظر م  یخوانش؛  نادرست  ۀدوگان  کی استلزام؟    ای   تیفرع  
 

اسنتلزام،  نننن ای فرعیتدر رحث دررارۀ قاعده پیش از ایا دیدیم کن  (10 :) مان  اسنت
گیرد کنن موجود رودنِ اشف فرع رر  قررِ اشف  متنناسننن  رنا ادعنای دوم نتی نن میمیردامناد  
 است 

اشف    رنایند رگوییم کنن اشف رودنِ اشف فرع رر  قررِ  ادامنن د یماگر ایا  ننا ر را  حنا   
د    ای مر ا  را جق  را آن  مای اسنننت کن میرداماد ِی  رحثاشاتن ایا نتی ن  اسنننت 
 نظریۀ  قرر و وجودرنا رر کن   ع وه رر ایا، در رسش گذشننتن دیدیم   (23  :) مان  اسننت

   وان رناررایا می    قررِ اشف رن شحاظ سننمنتی ی مسننتلزم ثاوتِ اشف اسننتنزد میرداماد،  
پنذیرد کنن  ای را میقناعندهگ نت کنن در ایا حناشنت نیز میردامناد،  لویحنا  و ننن صنننراحتنا ،  

  رن شحاظ سننمنتی ی فرع رر  وان رن ایا صننورت آن را ریان کرد: اشف رودنِ اشف،  م می
نظیر حاشت پیشنیا    ثاوتِ اشف اسنت   رن شحاظ سنمنتی ی مسنتلزم قررِ اشف اسنت و  م 

  سمنتی ی دارد ایا قاعده نیز محتوایی کام  

 ــیقاعده به حسر طرفین )ذات  .4-4 ب )ذاتی( بودنِ الف، مستلزم تقررِ الف : ذات(ـ
 و مستلزم وتوتِ الف است.

دانیم کن ایا  نیا می م روض اسنت کن ِا ی مقدم رر ِات اسنت و ِات فرع رر ِا ی   م
مقنایی متافیزی ی دارند: در جران بنان اسننت کن ِات وارسننتن رن ِا ی     قدم و فرعیت

است؛ ردون  قرر ِا ی مم ا نیست کن ِات متقرر شود  حا  اگر ع   ایا رارطۀ  قدم  
رسنننیم  رنن ایا  ر ین  کنن  قرر ِات  را در نظر رگیریم رنن نوعی اسنننتلزام متنافیزی ی می

قرر شود ِا ی نیز راید متقرر شده راشد  ایا  :  رگاه ِات متخوا د رود  یمستلزم  قرر ِا  
کند کن رسش نسسنت قاعده در ایا حاشت رن نحو زیر قار  ریان اسنت:   و نیا روشنا می

 اشف است   رن شحاظ متافیزی ی مستلزم  قررِب )ِا ی( رودنِ اشف، 
اشف    دانیم کن  قررِافزاییم  میحاصنن  نظریۀ وجود میرداماد را رن ایا ح م میاکنون  

رن شحاظ سنمنتی ی مسنتلزم ثاوتِ اشف اسنت  رناررایا  قررِ ِا ی ارتدا رن شحاظ متافیزی ی  
رن شحاظ سمنتی ی مستلزم ثاوتِ ِات است  رن ایا    قررِ ِات  مسنتلزم  قررِ ِات و سنس 

: »اسنننتلزام  در این نا مقننای  شنننود ر ین ، مقننای رسش دوم قناعنده نیز روشنننا می
 وان قاعده را در ایا حاشت رن طور  میدرنتی ن    ا د داشنتسنمنتی ی خونننننمتافیزی ی

رن  قررِ اشف و رن شحاظ متافیزی ی مسنننتلزم  کام  بنیا رینان کرد: ب )ِا ی( رودنِ اشف، 
 ثاوتِ اشف است سمنتی ی مستلزم  نشحاظ متافیزی ی
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تلزم  ب )لازم( رودنِ اشف، فرع رر  قررِ اشف و مس:  ِات(نننقاعده رن حس  طرفیا )لازم-
 ثاوتِ اشف است 
نظر میرداماد در خصنون نحوۀ ار اا  میان ِات و شوازم آن روشننگر اسنت   در این ا  

میرداماد مقتقد است کن لازمِ ِات صرفا  رن  قررِ ِات وارستگی دارد  ایا نظر را در مقار   
 ِات  لقی  مشنننترک وجود ِ نی و وجود خنارجیِ  نظر دیگری کنن لازمِ ِات را لازمِ

 وان ررتر درینافنت  رننا رر نظر اخیر، لازمِ ِات فرع رر وجودِ ِات )رنن مقننای  کنند میمی
مطل  وجود( خوا د رود  نظر صنریا میرداماد ایا اسنت کن ایا نظر اخیر صنحیا نیسنت  

ِات رسنتگی دارد  ایا  آن ن لازمِ یک ِات اسنت صنرفا  رن  قررِ ِات و اقتضنایی از جان   
 (43-40  :1391  ،)میرداماد  اقتضا ار ااطی رن موجود رودنِ ِات ندارد

مقننایی    کنام    ، وان دیند کنن فرعینت در رسش نسسنننت قناعندهرنا ایا فرض، می
متافیزی ی دارد، زیرا اقتضنننایی کن از جان  ِات ررای لازمِ ِات فرض شنننده اسنننت،  

ِات و لازمِ ِات در جران  ع وه رر ایا، مشنننارن را آن ن در  ای اسنننت میان خودِرارطن
حالات پیشنیا ریان شند، رر اسناس نظریۀ وجود میرداماد مقنای رسش دوم قاعده روشنا 

 وان قناعنده را در ایا حناشنت بنیا رینان کرد: ب )لازم( رودنِ خوا ند رود  درنتی نن می
سمنتی ی مستلزم  ننن شحاظ متافیزی یر قررِ اشف است و  رن شحاظ متافیزی ی فرع رر اشف،  

 ثاوتِ اشف است 

ر طرفین )مفار   .5-4  ــقاعده به حسـ ب )مفار ( بودنِ الف، فرع بر تقررِ  :  ذات(ــ
 الف و فرع بر وتوتِ الف است.

رنا  لقی    ثیرگنذاریل ن حلین  میردامناد از نحوۀ عروض عر نننیِ م نارا رر ِات،   ناوت  
متقارف ندارد  رنا رر نظر میرداماد، عر ی م ارا ررای یک ِات وقتی رر آن ِات عارض  

شود کن آن ِات، متقرر و موجود راشد و اقتضایی از جان  امری ریرون از ِات سا   می
در  ر     فرعیت»  رناررایا، و نو  مر ا  را علیت اسنت  ایا اقتضنا رنایا عروض شنود
 وان رن طور کام   افیزی ی خوا د داشننت  قاعده در ایا حاشت را میدو مورد مقنایی مت

رنن شحناظ   قررِ اشف و رنن شحناظ متنافیزی ی فرع رر  بنیا رینان کرد: ب )م نارا( رودنِ اشف،  
میرداماد  استلزام  ننفرعیت ای  ثاوتِ اشف است  ایا  نرا حاشتی از قاعدهمتافیزی ی فرع رر 

  ی دارد است کن محتوایی کام   متافیزی
میرداماد رن اسننتلزام  نننننفرعیت ای  را ریان کام   مۀ قاعده  را  اجازه د ید کن ایا رسش

 پایان رارم 
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 .قاعده به حسر طتیعت ربا ایجابی  .6-4
سمنتی ی  نب رودنِ اشف رن شحاظ متافیزی ی فرع رر  قررِ اشف است و رن شحاظ متافیزی ی

 مستلزم ثاوتِ اشف است 

 .حسر طرفینقاعده به   .7-4
موجود رودنِ اشف،  م رنن شحناظ سنننمنتی ی فرع رر  قررِ اشف اسنننت و  م رنن شحناظ  

 سمنتی ی مستلزم ثاوتِ اشف است 

اشف رودنِ اشف،  م رن شحاظ سنمنتی ی فرع رر  قررِ اشف اسنت و  م رن شحاظ سنمنتی ی  
 مستلزم ثاوتِ اشف است   

مسنننتنلنزم  ن منتننافنینزین نی  شنحنناظ  رننن  اشنف،  رنودنِ  )ِا نی(  شنحنناظ  ب  رننن  و  اشنف  قنررِ 
 سمنتی ی مستلزم ثاوتِ اشف است نمتافیزی ی

شحناظ   رنن  و  اسننننت  اشف  رر  قررِ  فرع  متنافیزی ی  شحناظ  رنن  اشف،  رودنِ  )لازم(  ب 
 سمنتی ی مستلزم ثاوتِ اشف است نمتافیزی ی

ب )م نارا( رودنِ اشف، رنن شحناظ متنافیزی ی فرع رر  قررِ اشف و رنن شحناظ متنافیزی ی فرع  
 اوتِ اشف است رر ث

 یک نتیجۀ منطقی: همانی و وجود .5

کم دو رسش اصنلی  ، دسنتدر علم منط   مقاشن متذکر شندم کن از منظر مقاصنر  ارتدایدر 
 ای منط   رسشمنط  سننمنتیک و سننیسننتم اسننتنتاجی  سننتند  رن ازای  ر کدام از ایا 

  را اندکی  سننناما ایا مقنا ای مت اوت را  شنننودمقنایی از اسنننتلزام منطقی فرمیده می
 ا  ای از گزارهم موعن 𝛤 وان را عاارت زیر ریان کرد  در ایا  قاریف فرض کنیم کن  می

 یک گزاره است  𝐴است و 
د د  نتی ن می 𝛤)یا   شنودنتی ن می 𝛤از   𝐴: اسنتلزام منطقی در سنمنتیک

𝐴  )ای عضنو  در  ر و نقی کن  مۀ گزاره   رگاهرا 𝛤  ،صنادا راشنند𝐴 
 نیز صادا راشد 

اثاات   𝛤)یا   شنوداسنتنتا  می 𝛤از  𝐴:  اسنتلزام منطقی در سنیسنتم اسنتنتاجی
 ای اسننتنتا  مشننسز شننده در   رگاه را اسننت اده از قاعدهرا(  𝐴کند  می

رن دسنت  𝛤 ای عضنو را رتوان را فرض  مۀ گزاره 𝐴سنیسنتم اسنتنتاجی،  
 آورد 
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ع وه رر ایا، مطلوب اسننت کن در یک باربوب منطقی، ایا دو مقنای  
اسننتنتا   𝛤از   𝐴اسننتلزام منطقی رر  م منطا  شننوند  رن ریان دیگر، اگر  

 نتی ن شود )قضیۀ صحت( و راشق   )قضیۀ  مامیت(   𝛤از  𝐴شود آنگاه  
در خصنننون وجود،  قرر و   منادانظرات میرداز    ارتندا  رنا ایا مقندمنن، قصننند دارم کنن

 ای اسنتنتاجی  سنس  قاعده نتای ی سنمنتی ی اسنتسرا  کنم   ، ای فرعیت و اسنتلزامقاعده
 رندی کنم آیند صورتمشسصی را کن رر ایا اساس رن دست می

آنرایی ررای رحث حا ر ا میت استلزام  ننفرعیت ای  طایقی است کن در میان قاعده
 نظریۀ  قرر و وجودی ی داشننتن راشننند  نیز رسشننی از دارند کن محتوایی کام   سننمنت

کن ررخی از  میرداماد کن محتوایی سننمنتی ی دارد رن رحث حا ننر مررو  اسننت  دیدیم 
میرداماد کام   محتوایی سنمنتی ی دارند  مشنسصنا  دو قاعدۀ  اسنتلزام  ننننفرعیت ای  قاعده

 نظریۀ  قرر و وجودروی دیگر ایا سن ن، مر ا  را موجود رودنِ اشف و اشف رودنِ اشف  
ای سنمنتی ی میان  قررِ اشف و موجود رودنِ اشف ررقرار اسنت   اسنت کن رر طا  آن رارطن
 رندی کرد:خوری صورت ای زیر رنارزی وان در  مایا نظرات میرداماد را می

سنناز  اشف صننادا  اگرو نرااگر  موجود رودنِ اشف فرع رر  قررِ اشف اسننت
 اشف موجود است  است گزارۀ »

سناز گزارۀ اشف صنادا  اگرو نرااگر  اشف رودنِ اشف فرع رر  قررِ اشف اسنت
 »اشف اشف است  است 

 ا نیز   ا، میرداماد مقتقد اسنت کن  ر یک از طرفیا ایا دوشنرطیارزیع وه رر ایا  م
وجود  : »اشف مسناز دو گزارۀ مت اوت اسنتروشننی اشف صنادارنررقرار  سنتند  نتی تا   

 ا صنادا راشند، اشزاما    رگاه یک از ایا گزارهرن ریانی دیگر،   اسنت  و »اشف اشف اسنت  
 وان گ ت کن  ر  رر اسناس مقنای سنمنتی ی اسنتلزام منطقی، می دیگری نیز صنادا اسنت 

 وان گ نت کنن اح نام  د ند  درنتی نن مینتی نن میمنطقنا   ینک از ایا دو گزاره دیگری را  
 میرداماد قار  ا رار  ستند:  زیر رر پایۀ نظرات

 د د اشف اشف است نتی ن می منطقا   اشف موجود است  
 د د اشف موجود است نتی ن می  منطقا اشف اشف است  

د ی سنمنتی ی و اسنتنتا  را  م مقاد  راشنند  رناررایا  گ تیم کن مطلوب اسنت کن نتی ن
 ای  راید قاعده ای سنمنتی ی اسنت  اسنتلزامکن متنا ر را ایا   یسنیسنتم اسنتنتاجی مطلور
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نظریۀ منطقی میرداماد  ر بن راشند،    رن  قایر دیگر، اسنتنتا  زیر را در خود داشنتن راشند
 شام  دو قاعدۀ زیر است 

    قاعدۀ  
  مانی:ن وجود

اشف موجود  است

 اشف اشف است
 

 قاعدۀ
 وجود:ن  مانی

اشف اشف است

 اشف موجود  است
 

دانان  ایا نتی ن از یک جرت ا میت ویژه دارد و آن ایا کن نن میرداماد و نن سننایر منط 
 اند  ای استنتاجی را در منط  متذکر نشدهمسلمان بنیا قاعده

، در  ای اسنتنتا  از فر  ردا ت و عمومیتمم ا اسنت  صنور شنود کن ایا قاعده
بنیا   مم ا اسننتدشی  ایا مدعا  اند   مورد  ذکر قرار نگرفتن  سنننت فلسنن ی و منطقی

میرداماد  ر بن راشنند، یک حاصن   اسنتلزام  ننننفرعیت ای   ای قاعدهکن پی یدگی  راشند
مشننترک دارند: ب رودنِ اشف مسننتلزم ثاوتِ اشف اسننت  از طرف دیگر، حامیان قاعدۀ  

دارد  رناررایا، قاعدۀ اسننتلزام  د   سننتند کن فرعیت اسننتلزام را رن دناا   فرعیت نیز  م
اسنت  آن ن مورد اخت ف اسنت ایا اسنت کن    )شنام  میرداماد(  نزاع  اطرافمورد  واف   

ثاوت  و    ثاوت شننی  ششننی نیز میان    رییا رار ِ پی یده  رارطۀ فرعیت  ،ریش از اسننتلزام
 واف     نتی ۀ ایا نزاع  ر بن راشند، ا میتی در ایا ح م مورد ررقرار اسنت یا نن  شنی اش

)یقنی ب رودنِ اشف مسنتلزم ثاوتِ اشف اسنت( نسوا د داشنت  حا ، محتوای ایا ح م 
 یک قاعدۀ استنتا  منطقی عام را رن دناا  خوا د داشت:

اشف  ب است 

 اشف  موجود است 
 

 وجود حاشت خاصی از ایا قاعده است نقاعدۀ  مانی
ررای ایا     اسنت  انگاراننناموجری سنادهرن شن      اسنتدلا  اما واققیت ایا اسنت کن ایا  

انند،   نای گنذشنننتنن گ تنن شنننده نایی کنن در رسشمنظور ارتندا  وجنن کنیم کنن رننا رر  اییا
میرداماد مقنای ی سنانی ندارد  در ررخی موارد  اسنتلزام  ننننفرعیت ای  »اسنتلزام  در قاعده

ی موارد  رکیای  صنرفا  سنمنتی ی اسنت، در ررخی موارد صنرفا  متافیزی ی اسنت و در ررخ
میرداماد  ا را   استلزام  ننفرعیت ای  از ایا دو  رناررایا، اگربن نتی ۀ مشترک  مۀ قاعده

ایا اسنت کن ب رودنِ اشف مسنتلزم ثاوتِ اشف اسنت، اما در واق  ایا ح م در  ر مورد  
مقنای مت او ی دارد  در ایا رسش دیدیم کن  نرا در یک حاشت اسنت کن ایا ح م من ر  

موجود رودنِ اشف و اشف رودنِ اشف مر ا    رنشنننود: حاشتی کن  سنننتلزامی منطقی میرن ا
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راشد  در سایر حالات ایا استلزام شام  محتوایی متافیزی ی است  رن ایا  ر ی ، روشا 
قار  اسنتسرا  اسنت     منطقی  شنود کن  نرا در ایا حاشت اسنت کن یک قاعدۀ اسنتنتا می

»اشف ب اسنت  رسوا د »اشف موجود اسنت  را اسنتنتا     ای کن ازرن عاار ی دیگر، قاعده
 ای منطقی در باربوب اندیشۀ میرداماد نیست کند، قاعده

شننود کن اطراف نزاع رر سننر فرعیت یا اسننتلزام،  وافقی  ع وه رر ایا، روشننا می
از   کم ا ری رر صندا ایا ح م دارند کن ب رودنِ اشف مسنتلزم ثاوتِ اشف اسنت  دسنت

ای ندارد کن رتوان رر سنر آن را کسنی  واف  کرد  در منظر میرداماد ایا ح م مقنای یگانن
ررخی موارد ایا ح م یک ح م سنمنتی ی اسنت و در ررخی موارد ح می متافیزی ی و 
در ررخی موارد  رکیای از ایا دو  درنتی ن ایا فرض اسنتدلا  یادشنده کن »اطراف نزاع  

 دارند  فر ی است کن از جرات مستلف نادرست است    وافقی رر ح م استلزام
فرض کنیم  وان ایا اسنتدلا  را رن نحوی  رمیم کرد  مم ا اسنت  صنور شنود کن می

ایم  مم ا  ای  حلین  کردهرنن گونننمیردامناد  نظر  نیز مناننند    را  نزاع  دیگر  اطرافنظرات    کنن
  محتوا بنند  را دارای     ح م مورد  واف نا، اطراف دیگر نزاع نیز  اسنننت طا  ایا  حلین 

کم ی ی از محتوا ای آن سنمنتی ی اسنت  در ایا صنورت، اطراف نزاع  دسنت ردانند کن
 نایی کنن دررنارۀ  منانی و وجود از نظرینۀ او  د  رناشننننند کنن قناعنده واننند رنا میردامناد  ممی

شنود  حاصن  ایا خوا د شند کن بون شنود از نظرات آنرا نیز اسنتسرا  میاسنتسرا  می
  ای استنتا  مورد  واف   من  ستند، کسی آنرا را ِکر ن رده است اعدهایا ق

اما ایا اسنتدلا  نیز ناکارآمد اسنت  مشن   اصنلی ایا اسنتدلا  ایا اسنت کن در آن  
نیز  حلی  شنوند،  اسنتلزام  و   فرعیتفرض شنده اسنت کن اگر سنایر نظرات در خصنون  

در این ا سنن مورد از نظرات   کم یک خوانش سنمنتی ی از اسنتلزام  سنتند شنام  دسنت
د م کنن رر طا  آنرنا  ی  خوانش  گنذارم و نشنننان میرنن رحنث میرقین  میردامناد را  

آید: نظریۀ منسننوب رن مقتزشن، نظریۀ  از فرعیت یا اسننتلزام رن دسننت نمی  ایسننمنتی ی
 منسوب رن ا ااع مشاهیان، خوانشی از نظریۀ صدرا 

وجود از   ان  اک: مشنرور اسنت کن مقتزشن قاه  رن نظریۀ منسنوب رن مقتزشن  ،نسسنت
 ا  قرر    رر طا  ایا نظرین، ِات(109-107  :ا1407 ،)طوسننی  ِات در جران  سننتند

دارند حتی اگر وجود نداشنتن راشنند  رناررایا  قرر رن شحاظ مصنداقی اعم از وجود اسنت   
ش از ایا، رسنیاری   م نیا این ن اشف اشف راشند رن موجود رودنِ اشف رسنتگی ندارد  ری

از اح ام دیگر، احتمالا  شننام  ِا یات و شوازمِ ِات، نیز ررای ِات ثارت  سننتند، ردون 
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نن قاعدۀ  این ن اشزامی رن موجود رودنِ ِات راشند  روشنا اسنت کن رر طا  نظر ایا گروه،  
فرعیت و نن قاعدۀ اسننتلزام )در مقنای متافیزی ی( صننحیا نیسننت  رن طری  اوشی،  ی   

 ا رن نیسننت  درنتی ن ایا قاعدهررقرار  ای میان ِات و موجود رودِ ِات  ۀ سننمنتی یرارط
مقنای سنمنتی ی نیز درسنت نیسنتند  حاصن  این ن، اولا  مقتزشن  وافقی را سنایر اطراف نزاع  

 ای اسنننتنتا  میان  مانی و موجودیت  کدام از قاعده)حتی در  ا ر( ندارند و ثانیا   ی 
 نظریۀ منسوب رن مقتزشن ررقرار راشند    وانند رنا ررنمی

 ای  : رر طا  ایا نظرین، وجود ی ی از ویژگیدوم، نظریۀ منسننوب رن ا ااع مشنناهیان
ِات اسننننت ایا ویژگی انضنننمنامی     (364-340  :1355  ،)سنننرروردی  انضنننمنامی 

خ ف نظرینۀ منسنننوب رنن مقتزشنن ِات و وجود از ِات اسنننت  پ  رننان  ناک  لیرقنارن 
شنود  مصنداقا  ام ان جدایی ندارند و را ی دیگر  نرور ا  مسناوی  سنتند  آن ن سنا  می

 نای مستلف مت ناوت اسنننت  در رناشننند در ِاتان  ناک  لیرقنارن کنن ایا ویژگی از ِات  
است زیرا وجود عیا ِات است   ان  اک  لیرقار اشوجود، ِات از وجود خصون واج 

اسنننت زیرا  ر ِا ی  ان  ناک  یرقنارن لاشوجود نا، ِات از وجود  در خصنننون مم ا
کند کن وجود رن ِات منضنم   ضنمیا میاشوجود راشغیر اسنت؛ از ایا رو، علتِ ِات  واج 

کم را قاعدۀ  مشنناهیان دسننتا ااع  رسنند کن نظریۀ منسننوب رن نتی ن رن نظر می  شننود  در
متافیزی ی   د  راشنند  اما روشنا اسنت کن »استلزام  در نظر ایشان صرفا  مقناییاسنتلزام  م

اشوجود ا شننام  علیت اسننت   اشوجود نوعی  مانی اسننت و در مم ادارد: در واج 
حاص  این ن قاعدۀ استلزام مورد  واف  مشاهیان مقنایی سمنتی ی در خود ندارد و رن ایا 

 میان  مانی و وجود از نظر ایشان ررقرار نیستند   منطقی   ای استنتا سا ، قاعده
 مایز وجود  نظریۀ صدرا: رنا رر یک خوانش از نظریۀ وجود صدرا،  سوم، خوانشی از  

  ایا نظرین را نظریۀ منسننوب رن ا ااع  (1398 ،)حسننینی  و ِات  مایزی در جران اسننت
 سنتند، اما  ان  اک  لیرقار د  اسنت کن رنا رر م حظات علیت، وجود و ِات  مشناهیان  م

 ر  ر ی ، نتایج ایا نظرین  ا جایی   ِات اسنت  رن را آنرا مساشف اسنت کن وجود ویژگیِ
کن رن رحث ما مررو  اسنت را نظریۀ منسنوب رن ا ااع مشناهیان   او ی ندارد  اولا  اسنتلزام  

)مر ا  را   ِات و وجود صننحیا اسننت و ثانیا  ایا اسننتلزام نوعی اسننتلزام متافیزی ی
میان    منطقی  ا  ای اسننتنتاسننت  رناررایا رر طا  ایا نظرین نیز قاعده  م حظات علیت(

  مانی و وجود ررقرار نیستند 
 



  1402، پاییز و زمستان 44شماره جاویدان خرد،  76
 

 گیری و ملاحظات پایانینتیجه .6

و  ثاوت شنی  ششنی شۀ نسنات میان  لدر ایا مقاشن اسنتدلا  کردم کن میرداماد در قاا  مسن
ای از  نن قاه  رن فرعیت اسنت و نن قاه  رن اسنتلزام  میرداماد قاه  رن دسنتن  ثاوت اششنی 

 ای مستل ی از فرعیت و اسننتلزام وجود دارند  ریش از  کن در آنرا  رکی    اسننتقاعده
نزد میرداماد، »فرعیت  و »اسنتلزام  در  نظریۀ  قرر و وجودایا، اسنتدلا  کردم کن رنا رر 

 نا مقننای ی سنننان و ثنارتی نندارنند  در ررخی موارد ایا اصنننط حنات مقننایی  ایا قناعنده
مقننایی سنننمنتی ی و در ررخی موارد  رکیای از اینرنا   متنافیزی ی دارنند، در ررخی موارد  

 وان جدا کرد  رسش خاشز سنمنتی ی نظر میرداماد را می   و نیا دادم کن بگوننسنس   
  ای استنتا  منطقی گرفت و از آن نتای ی ررای قاعده
شننمرد  ی کن میرداماد ررمیصننرفا  در یک مورد از حالات مستل رن طور مشننسز، 

سننمنتی ی دید: اسننتلزام دوطرفن میان »اشف اشف اسننت  و »اشف  شز  خا وان ار اا   می
)کن یک رارطۀ سنننمنتی ی  رارطۀ نتی ۀ منطقی  در ایا مورد خان، اگر    موجود اسنننت 

 وان گ ت کن  رندی درسنتی از اسنتلزام منطقی ردانیم، میصنورت اسنت( را میان گزاره
متنا را  حتی را بنیا فر ننی دررارۀ   منطقی ررقرار اسننت   میان ایا دو گزاره اسننتلزام

 ای مورد رحث من ر رن یک اسنتلزام منطقی  قاعدهاسنتلزام منطقی،  ی  حاشت دیگری از  
 نسوا د شد 

مورد  واف  اطراف نزاع رر   منطقی   ایاسنتلزامدلایلی اقامن کردم کن ایا ریش از ایا، 
  عدۀ کایری نیسنتند  مطار  نظر    اوت اششنی ثو  ثاوت شنی  ششنی شۀ نسنات میان  لسنر مسن

در خصنون  مشنسصنا  نظرات ایشنان  )  در راب قاعدۀ فرعیت و اسنتلزام  از اطراف نزاع
یک نتی ۀ فرعی ایا اسنت   منطقی ررقرار نیسنتند    ایاسنتلزام، ایا (وجود،  قرر و ِات

  اسنتلزام   ،فرعیت   ایهقاعد  کارگیریرن ایا مقاشن موف  راشنند آنگاه   ایاگر اسنتدلا  کن  
خطر نیست  ادریات منط   طایقی در  ای منطقی ریرندیصورتدر   استلزامننننیا فرعیت

 ای منطقی  رندیکارگیری قاعدۀ فرعیت یا اسننتلزام در صننورت ای اخیر مملو از رند ن
مقاشن موف  راشنند، آنگاه ادریات منط   طایقی     ای ایااسنت  رن ایا خاطر، اگر اسنتدلا  

 نای اخیر رنن نحو نناموجری ایا قناعنده را دارای محتوایی منطقی در نظر گرفتنن  در د نن
 است 
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 هانوشتپی
و جران(  در ایا   گزارهو جران اسننت )و نن   زرانیک مقنای متداو  »سننمنتیک  علم رررسننی رارطۀ     1

روم  دشی  ایا انتساب ایا اسنت کن در سننت اسن می آن ن مقاشن را اصنط حی کمی نامتداو  پیش می
 رازنمایی جران را ررعرده دارد و حام  صدا است، گزاره است و نن جملن 

 مۀ  کنم  این ن آیا ای شنسصنی ای اری محدود میدر ک  مقاشن رحث را رن واققیات شنسصنی و گزاره .2
شننوند، مسنن لۀ مرمی اسننت کن از  ای ای اری مشننمو  در قاعدۀ فرعیت، اسننتلزام یا اماا  آنرا میگزاره

 رحث مقاشۀ حا ر خار  است 
اند  قریاا   رجمۀ ش ظ رن ش ظ عاارات میرداماد  ستند  ررای نمونن راینید:  قاریری کن در ایا رسش آمده   3

د ندۀ باربوب رحث مطر  شنده در ایا متا او کن نشنان    قسنمتی از52-51، صنز 1391میرداماد، 
رسش اسنت، از ایا قرار اسنت: مطل  ثاوت شنی  ششنی  رما  و طایقۀ ثاوت شنی  ششنی  علی ا ط ا  
]طایقۀ اشرر  ا ی اری[ فرع  قرّر ِات اشماات شن و مسنتلزم ثاو ن و أما راشنظر لشی خصنوصنیّۀ اشحاشنیتیا 

 د ی ون      فررّما     و ررّما     و ق
  2، فص  1398مقرفی   صیلی و  حلیلی نظریۀ وجود میرداماد را در این ا راینید: حسینی،   4
  ثاوت اششنی ع وه رر این ن فرع رر یا مسنتلزمِ    ثاوت شنی  ششنی ایا نزاع مشنرور اسنت رن این ن آیا  .5

،  1398اخت ف راینید: حسنینی،  نیز  سنت یا نن  ررای شنرحی از ایا ثاوت اشاارتاسنت فرع رر یا مسنتلزمِ  
ام کن نسنات رن  مایز  قرر و وجود یا عدم  مایز رندی کردهای صنورتگونن  در این ا نزاع را رن1فصن   

 آن خنای راشد 
 

 منابع 
، انتشنارات  وجود و ِات؛   سنیری از صندرا در سنیاا  اریسی، 1398حسنینی، داود،  −

 ح مت اس می، قم 
، جلد نسسننت،  م موعۀ مصننن ات شننیخ اشننراا، 1355اشدیا،  سننرروردی، شننراب −

پژو شنگاه علوم انسنانی و   صنحیا ن  قلی حایای،  انری کررا و سنیدحسنیا نصنر،  
 ،  رران مطاشقات فر نگی

،  صنحیا محمدجواد حسنینی ج شی،   رید ا عتقادا، 1407طوسنی، نصنیراشدیا،   −
 ران انتشارات م ت  الأع م ا س می،  ر

،  صننحیا مردی محق  و دیگران، انتشننارات  اشقاسننات، 1367میرداماد، محمدراقر،  −
 دانشگاه  رران،  رران 

،  صننحیا حامد ناجی اصنن رانی، انتشننارات  الأف  اشمایا، 1391میرداماد، محمدراقر،  −
 میراث م توب،  رران 

 



 

 


